Slavonaj skriboj
Eseo de Sergio Pokrovskij

Pli frua versio de ¢i tiu eseo aperis en «La Ondo de Esperan-
tox, 1998, N2 12 kaj 1999, N2 1-4.

Leganto (S. Paliomov) petis min komenti gazetan artikolon
pri Cirilo, Metodio kaj la rusa alfabeto. La temo estas ric¢a kaj
instrua. Precipe se oni komparas tion, kion ni opinias grava en
la agado de la tesalonikaj fratoj (la alfabeto, la slavona litera-
turo), kun la prioritatoj de la mezepoka socio de antai 11
jarcentoj. Diversaj epokoj kaj kulturoj lasis pri tio malsamajn
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Atesto slavona

Tio estis en la tempo de Mihaelo la imperiestro greka, kaj
Boriso princo de Bulgarujo, kaj Rastislavo princo de Moravio,
kaj Kocelo princo de Balatono,' kaj Ruriko princo de Novgo-
rodo,’ en la jaro de I’ mondo 6371* [862/863 de Kristo]. Tiam
Rastislavo de Moravio, inspirite de Dio, interkonsilinte kun siaj
princoj kaj la moravianoj, sendis al imperiestro Mihaelo diran-
te:

Niaj homoj forjetis paganismon kaj sekvas la legon kristanan;
sed venis al ni multaj instruistoj italaj, grekaj kaj germanaj,
kiuj instruas al ni malsame; dum ni slavoj estas homoj simplaj
kaj mankas al ni tia instruisto, kiu en nia lingvo nin gvidu al ¢ia
justo,® por ke ankat aliaj landoj, vidante tion, imitu nin.

Tial, Bona Sinjoro,* bonvolu sendi al ni tian episkopon kaj ins-
truiston, ¢ar de vi Cien disvastigas bona lego.

[1] Balatono: «u Konenra kpHASa OnarbHbCKa». Mi modernigis la
loknomon Blatno por la oportuno de la moderna leganto; la hungaroj
venos poste kaj konkeros Panonion en la jaro 905% Sed e¢ en la
hungareca formo Balatono rekoneblas la rusa Bolotnoje (la marc¢a) —
ekz-e tiel nomigas urbeto apud Novosibirsko. Kocelo estis princo
ekde la jaro 861%.

[2] Mencio pri Ruriko en la originalo de Hrabro [MH] kompren-
eble malestis, sed rusaj kopiistoj gin enSovis, kaj mi volonte gin reten-
as. Efektive, lati la kronikoj Ruriko venis Novgorodon en la 6370 jaro.

[3] justo: «ipKe HBI UcIpaBy BesKy npasny». Ne maleblas, ke tem-
as pri la Romiaj legoj; kaj ¢i tiun esprimmanieron de VM probable
influis Jn 16:13 kaj Mt 3:15.

[4] Bona Sinjoro: titolo de imperiestro (&ptiog deomdtng).



Atdinte tion imperiestro Miliaelo diris al filozofo Konstan-
teno’:

— Cu vi atidas, filozofo, tiun parolon? Neniu krom vi povos
fari tion. Jen, mi donas al vi multe da donacoj, iru kun via frato
abato Metodio. Car vi estas el Tesaloniko, kaj ¢iuj tesalonikanoj
bone parolas la slavan.

La filozofo respondis:

— Mi lacigis, mia korpo estas malsana, sed goje mi tien iros,
se ili havas skribon en sia lingvo.

La imperiestro diris:

— Mia patro, kaj mia avo, kaj multaj aliaj esploris tion, sed
sensukcese.

— Kiu do atdacos skribi parolojn sur akvon® kaj misfamigi
sin herezulo? — diris la filozofo.

— Se vi volos, Dio donos al vi tion, kiel li donas al ¢iuj pe-
tantaj sen dubo kaj malfermas al la frapantaj, — respondis la
imperiestro.

[5] filozofo Konstanteno: pli uste estus traduki: «profesoro Kons-
tanteno», ¢ar la titolo simple indikas, ke Konstanteno instruis teologi-
on en la Akademio Magnatira. Sed tiam la okcidenta tradicio univer-
sitata ankorall ne ekzistis, kaj tia traduko impresus anakronisme.

[6] skribi sur akvon: «u XTO MOXETh Ha Bomy 6ecbmy mumcatu u
EpeETUUbCKO uMe ce0B oOpberm». Gramatike klara, tiu frazo estas
malfacile rilatigebla al la situacio. Ofta interpreto: sen skribo la afero
estos vanajo (la greka év datL ypdeyewv, «skribi sur akvon», onidire
povas signifi «vane klopodi»). Alia ebla interpreto: ne fiksitajn skribe
predikojn oni facile misinterpretos kiel herezojn. Ciel ajn, la atitoro de
VK volis atribui al la imperiestro aprobon de slavona skribo.
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Tiam neniu atdacis malobei Dion ati la imperiestron, lat la
diro de sankta apostolo Petro: «Dion timu, la regon honoru»
[1Pt 2:17]. La filozofo foriris kaj lai la malnova kutimo li pregis
kun siaj helpantoj. Kaj baldat inspiris lin Dio, atidanta la preg-
ojn de siaj sklavoj. Li kunmetis literojn kaj skribis la vortojn de
la evangelio [Jn 1:1]:

VICKOHH BB CJIOBO U CJIOBO BB () BOTA 1 BOI'b BB CJIOBO

Ekgojis la imperiestro, kaj gloris Dion, kaj sendis la filozofon
kaj lian fraton kun multaj donacoj kaj jena letero al Rastislavo:

Dio, kiu volas ke ¢iu eksciu la veron kaj atingu pli altan gradon,
vidis vian fidon kaj fervoron; rivelinte skribon por via lingvo, li
niatempe faris tion, kio ne plu okazis de post la unuaj tempoj:
ke vi estu alkalkulitaj al la grandaj nacioj glorantaj Dion en sia
lingvo.

Tial ni sendas al vi tiun, al kiu Dio gin rivelis, viron honorindan
kaj pian, klerulon kaj filozofon ...

La historia fono

La jusan sekcion mi kompilis el tri fontoj slavonaj [MH, VK

VM], verkitaj jam post la morto de la tesalonikaj fratoj, sed
kiam ankorati vivis iliaj diséiploj (la plej malfrua fonto [MH]
konstatas: «Car ankoraill vivas vidintaj ilin»). Evidente, jam
tiam la tempo elstarigis la ¢efan kaj forgesigis tion, kion la rol-
uloj mem opiniis plej aktuala kaj grava.



Car Rastislavo havis zorgojn multe pli urgajn ol la filologiaj.
La Grandan Moravion, unuigitan ¢. la jaro 830 de princo Moj-
miro, minacis gia okcidenta najbaro.

Antat 30 jaroj la Franka Regno disfalis. La malpli agaj nepoj
de Karolo la Granda: Ludoviko la Germana kaj Karolo la Kalva,
aliancis kontral sia frato imperiestro Lotaro, gajnis la batalon
¢e Fonteneto (nun Fontenoy), kaj juris eternan dispartigon en
Strasburgo (842). Ludoviko la Germana juris en la latinida
nordfranca antai la militistoj de Karolo la Kalva; tiu lasta juris
en la malnovgermana antati la militistoj de Ludoviko.

Ludoviko ne sciis ke lian Juron de Strasburgo en la sekva jar-
cento kronikisto enSovos en sian kronikon, kaj gi igos la plej
antikva konata teksto en la malnovfranca lingvo.

Ciel ajn, tiel naskigis la germana nacio, kaj Ludoviko la Ger-
mana igis la unua rego de Germanujo (de Rejno gis Elbo; en la
teritorio de Germana Demokratia Respubliko vivis slavoj kaj
prusoj, ankorall ne ekstermitaj per germana-pola kristanigo).
En la jaro 846° li invadis Moravion, forigis Mojmiron kaj sur-
tronigis ties nevon Rastislavo. En la 855* Ludoviko ankoratifoje
militiris Moravion, sed fiaskis, kaj Rastislavo rifuzis pagi la
tributon.

Nun Ludoviko denove preparis militon sudoriente de sia reg-
no. Li aliancis kun bulgara hano Boriso, tiel ke Moravion
minacis invado kaj de la Okcidento kaj de la Sudo. Laii la logiko
de transnajbaraj aliancoj, Rastislavo ser¢is helpon de Bizancio,
la suda najbaro de Bulgarujo.



Kaj la helpo venis. Jus (863-09-03) Bizancio gajnis grandan
batalon kontrat emiro Umaro de Meliteno (MeAirtnvr), nun
Malatya [malatja’] en Turkujo), kaj sekura en la civilizita Azio,
gi povis iom atenti aferojn en la barbara Europo. Per sukcesa
kampanjo gi igis Borison rompi la aliancon kun Ludoviko, kaj
akcepti bapton el Bizancio (Boriso estis aligonta al Romo). En la
bapto hano Boriso ricevis la nomon Miliaelo — omage al la
24-jara imperiestro Mihaelo la Tria la Drinkemulo, kiun ni
renkontis en la jusa epizodo.

Tiujare Ludoviko ne invadis Moravion; anstatatie li disbatis
sian filon Karlomano de Bavarujo.

Inter Romo kaj Konstantinopolo

Tamen la urgaj zorgoj politikaj ne malebligas intertraktadon
kulturan kaj religian, pri kiu sola raportas la fontoj. Kaj impres-
ite de tiuj raportoj kaj de la postaj polemikoj ekleziaj, iuj
historiistoj tiel resumas la celojn de la moravia ambasado:

1. la ¢efa cirkonstanco de la konsiderata afero estis konflikto
inter la «pilatisma Romo»’ kaj la pli permesema Konstan-
tinopolo, kaj

2. Rastislavon interesis la kultura aspekto, klerigo de
moravianoj en klara lingvo.

Mi citu el tia libro®:
| La bizancia eklezio disvastigis kristanismon per metodoj

[7] Pri «pilatismo», ati «la trilingva herezo» mi parolos poste.
[8] B.A. Mcrpus: 1100 set ciaBsiHCKOIT a30yku. — M.: Hayxka, 1988.




malpli ferocaj ol la okcidenta. Gi ne trudis eklezian imposton

(la dekonajon) sur la popolojn kaj landojn, kvankam akceptis

libervolajn donacojn. Gi ne malhelpis kreon de naciaj skriboj

¢e la kristanigitaj nacioj, evoluigon de ilia kulturo, tradukadon

de la kultaj libroj kaj e¢ de la liturgio. Tiel en la Oriento aperis

au plu ekzistis:

 la kopta skribo de la egiptaj kristanoj (de 23-32 jc, §is la
deviga arabigo de la civila skribo en 705);

» la gota skribo de episkopo Vulfilo;

« laarmena skribo de episkopo Mesropo Mastoc (C. 406);

+ laskriboj siriaj, hebrea, araba, kartvelaj, etiopa;

 la skriboj slavonaj, kiuj estas nia temo.

Fakte Moravio kristanigis jam sub Mojmiro, sed malgrai
insistaj demandoj de princoj moraviaj Romo rifuzis instali tie
episkopon. Eklezie gi estis subordigita al Bavarujo, kiu ne estis
pacema najbaro. En sia baldatia letero (en la jaro 864*) papo
Nikolao deziros sukceson al Ludoviko la Germana en lia milit-
iro kontrai Moravio. Tial la raporto pri provo de Rastislavo
ricevi episkopon el Nov-Romo’ estas sufi¢e versimila; precipe
se kompari tion kun la samtempa kaj pli bone dokumentita
maréandado de Boriso-Miliaelo de Bulgarujo, finfine ricevinta
eklezian atitonomion el Konstantinopolo.

Sed Rastislavo pri tio malsukcesis. Cu Konstantinopolo
rigardis instalon de moravia episkopujo nerealigebla, ¢u pro
alia konsidero, sed ankatl gi ne donis episkopon al Rastislavo.

[9] La oficiala bizancia nomo de Konstantinopolo (Nova Roma, Néa
Poopn).



Anstatatie estis senditaj Konstanteno, pastro sed ne monalio,
kaj lia frato Metodio, monaho sed ne pastro.
Nur en la jaro 6378 (869/870) Metodio igos ¢efepiskopo. Kaj
paradokse, instalos lin papo Hadriano la Dua de Romo.
Alivorte, la tradicia prezento de la batalo pri la slavonaj
skribo kaj liturgio kiel konflikto inter Romo kaj Konstantino-
polo estas nesufica. Car estis tria partio: La Okcidenta Imperio.

Kiel pereis la Imperio

Je 797-08-15 matene imperiestro Konstanteno la Sesa, jus
renversita de sia patrino la imperiestrino Ireno (Eipivn), igis
blindigita lati $ia ordono en tiu sama Purpura Cambro, kie li
naskigis antail 26 jaroj. De tiam Ireno sin titolis imperiestro
(Ireno, fidela baziletiso kaj atitokratoro de la romianoj) kaj regis
meme, sen edzo all amanto.

La skandalo estis granda. La papoj de Romo dum pli ol 50
jaroj milde toleris la batalon de la ikonrompistaj imperiestroj
kontrat la sanktaj relikvoj, kaj ekskomunikinte ilin pro la here-
zo, tamen plu datis siajn dokumentojn per ilia nomo kaj havis
ilian portreton sur siaj moneroj. Sed ¢i tiam la papa pacienco
el¢erpigis. Kvankam Ireno dum la infanago de Konstanteno
venkis la ikonrompistojn kaj reunuigis la Eklezion, & tiu
skandalo estis supermezura. Papo Leono la Tria invitis Karolon
la Grandan en Romon kaj tie je la Kristnasko 800-12-25 lin
kronis kaj proklamis imperiestro (Aigusto).



Cetere, oni ne pensu ke la liberajn frankojn $okis la blindigo.
Tio estis rutina politika procedo, ekzemploj pri kiu troveblas e¢
inter la roluloj de nia rakonto. Tiel Ludoviko la Germana or-
donos blindigi Rastislavon (870); kaj Miliaelo-Boriso, sian filon
Vladimiron, kiu provos reveni al paganismo. Ankai Karolon la
Grandan ne $okis la krimo (nek la suspektindaj cirkonstancoj
¢e kiuj iam subite mortis la edzo de Ireno imperiestro Leono la
Kvara), kaj 1li galante sendis al Ireno siajn svatantojn; sed ili
venis tro malfrue, kiam Ireno jam perdis la tronon (802). Si finis
sian vivon pentofarante en monaliinejo, kaj baldat la eklezio
$in deklaris sanktulino.

La skandalo konsistis en tio ke Ireno estis virino, la unua
(kvankam ne lasta) regnestrino Romia. Lali la okcidentanoj la
imperiestra trono vakis, ¢ar gin ne povis okupi ino.

Tiam oni ankorall ne pensis pri «restairo de la Okcidenta
Imperio». Lat la antikva pensmaniero, Imperio povis esti nur
unu, kvankam de post Diokleciano gi ofte havis plurajn imperi-
estrojn. Sed gi estis unu sola Stato, same kiel Rusujo estis unu
regno dum la kunregado de Petro la Granda kaj lia pli aga frato
Johano la Kvina. La informo el la lerneja historio: «En la jaro
476° falis la Okcidenta Roma Imperio» formale estas malgusta,
car

1. tia aparta imperio tiam ne ekzistis, kaj
2. Odoakro abolis ne imperion, sed imperiestron.

Detroniginte Romulon Atgustulon, li igis la Senaton sendi

ambasadon en Konstantinopolon por deklari al imperiestro

10



Zenono, ke Italio ne bezonas apartan imperiestron, ke suficas
ke Zenono faru Odoakron patricio kaj komisiu al li administri
Italion. Kaj Zenono bonvolis plenumi tiun peton. Karolo
pretendis sekvi ne Romulon Atugustulon, sed Zenonon, Anas-
tazion, Justenon, Justinianon — la Nov-Romajn imperiestrojn.
La okcidentaj kronikoj lin listigas tuj post Konstanteno la Sesa.

La aparta «Sankta Roma Imperio [de la germana nacio]»
aperos jarcenton post la tesalonikaj fratoj, jam sub la Otonoj
(962). Guste tiam formale disfalos la Imperio. En la 9* jarcento
oni ankoratl konceptis imperion kiel unu tuton, la ekleziaj skis-
moj ankorail ne definitivigis, kaj tio klarigas kial Konstanteno
kaj Metodio tiel facile iris Romon por arangi siajn konfliktojn
kun la germana klerikaro.

La relikvo de sankta Klemento

En decembro de la jaro 867* la fratoj alportis en Romon du
valorajojn: siajn librojn en Slavono kaj relikvon de sankta
Klemento, «la tria papo post sankta Petro». Tiun relikvon
Konstanteno malkovris en Krimeo, je 860-12-30 (at 861-01-30)
dum sia misio en Hazarujon. Parton de la skeleto li lasis en
Hersono (poste sankta Vladimiro gin transportos en Kievon),
kaj la reston li dum 7 jaroj kunportadis en siaj vojagoj. Tute
seninteresa en Bizancio, gi faris furoron en Romo. Konstanten-
on akceptis la plej altrangaj ekleziuloj, komencante per
Hadriano la Dua mem, kiu iris ekster la urbon por renkonti la
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reliquias beati Clementis, bonan atiguron por la jus (la 14** de
decembro) elektita papo.

La romanoj alte aprezis la scion kaj pion de Konstanteno, kaj
priskribis lin ne alie ol «viro de apostola vivo», «sagegulo»,
«vere mirinda filozofo», «granda homo kaj apostolsega instru-
isto» ktp (vir apostolicee vite, sapientissimus vir, mirabilis vere
philosophus, vir magnus et apostolicee sedis praeceptor).

Ce homo tiom estimata oni facile toleris lian slavonan elpen-
sajon. La papo pastrigis Metodion; la slavaj dis¢iploj de la fratoj
igis diakonoj; kaj la papo e¢ okazigis diservon super la slavonaj
tradukoj de la fratoj.

Tiel ili pasigis en Romo du jarojn. Konstanteno estis grave
malsana, 50 tagojn antall sia morto li monaliigis sub la nomo
Cirilo (tial Cirila alfabeto) kaj mortis la 14*" de februaro de la
jaro 6377* (869). La episkopo de Velletri raportas, ke lian enter-
igon akompanis honoroj kutime rezervitaj por la papoj.

Post la morto de Konstanteno-Cirilo la papo konsekris
Metodion ¢efepiskopo de Panonio.

Inter Romo kaj Salcburgo

La frankoj estis potenca, sed ankail timinda aliancano por
Romo. Karolo kredis sin instalita de Dio, kaj sengene arangis
ekleziajn aferojn. Ekz-e la dekonajojn kaj trionon da enspezoj
de ankoral ne kristanigita Panonio (en kiun li inkludis la
teritorion de la onta Granda Moravio) li favordonis al la Salc-
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burga cefepiskopo, iginta primaso de Germanujo. Kompreneble

tio malplacis al Romo.

La veno de la tesalonikaj fratoj minacis la interesojn de la

germana klerikaro kaj prezentis $ancon al Romo. Al la reala

forto de la Franka regno Romo povis kontratimeti nur «la eter-
najn rajtojn de la Sankta Sego»:

1.

Panonio, kaj la tuta Ilirio gis Tesaloniko, apartenas al la
Roma patriarkujo. Ties ¢efepiskopo (fakte, metropolito) dev-
as rezidi en la antikva Sirmiumo (nun Sremska Mitrovica,
70 km okcidenten de Beogrado), kies katedron, gloran an-
korall en la pagana Romio, fondis Androniko, «apostolo el
la sepdekopo».

Por la eterna Eklezia tradicio neniom gravas, ke tiu lando
repaganigis (post la invado de hunoj, kiam la Iliria ¢efurbo
translokigis en Tesalonikon, la naskigurbon de la fratoj; iam
inter 424-426 Sirmiumo ree igis ¢efurbo, sed post la prirabo
fare de la avareoj en 582 tiu eklezia provinco Ilirio fakte
Cesis ekzisti).

La dekreto de Karolo la Granda ke eklezie Panonio estu reg-
ata el Salcburgo ne validas, ¢ar temas pri teritorio de sankta
Petro.

Cetere, Cio ¢i tio kompreneble «neniel atencas la rajtojn de

la glora ¢efepiskopujo Salcburga».

[10] Latine avares, avari, mislego de la mezgreka APop; memnome

probable estis apar, kp la malnovrusan 6pb. La formon «avareo»
uzis J. Lindstedt (Literatura Foiro, 1996:2).
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Nu, la bavaraj episkopoj malkonsentis. Ili kaptis Metodion
kaj jugis lin en Regensburgo antati Ludoviko la Germana. Reve-
rentissimus Methoduis archiepiscopus Pannoniensis ecclesize kaj
papa legato misia (ad gentes) igis «iu greko, nomata Metodio»
(quidam Graecus Methodius nomine), konfuzanta la popolon per
«nove inventitaj slavaj literoj». Batita kaj kondamnita, Metodio
preskatl tri jarojn restis malliberigita en Svabujo, gis iel li suk-
cesis informi la novan papon Johanon la Okan pri tiu perforto.

En 873 papa legato Petro de Ankono igis la germanojn liber-
igi Metodion, minacante per interdikto. Malvolonte ili obeis;
«tamen la jugon de sankta Petro ili [la jugintaj episkopoj] ne
evitis, kaj 4 el ili mortis» [VM, ¢ap. 10]. Efektive, kvar bavaraj
episkopoj baldati mortis, komencante per Adalveno de Salc-
burgo (873-05-14).

La veraj patriarkoj

La pozicion de Romo pri la principo de «apostola katedro»
bone ilustras respondo de sankta Nikolao la Unua la Granda je
unu el la «demandoj de la bulgaroj» okaze de ilia kristanigo.
(Nur tri papoj havas la epiteton «Granda»; kvankam lia poli-
tiko tute fiaskis, Nikolao la Unua efektive estis eksterordinare
vanta kaj obstina, kion la historiistoj nomas «la granda karak-
tero».)

Boriso demandis, interalie, kiom estas da veraj patriarkoj
(veraciter patriarchee), kaj ¢u Bulgarujo povas havi sian?
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Nikolao respondis, ke ili estas tri: la Roma, la Aleksandria kaj
la Antiohia. Estas ankoraii du neveraj patriarkoj, la episkopoj
de Konstantinopolo kaj Jerusalemo; ¢ar la verajn patriarkajn
katedrojn fondis la ¢efapostoloj (principes apostolorum) Petro
kaj Patilo.

Nu, la Konstantinopolan katedron
1. ne fondis apostolo;

2. la Nicea koncilio (325 p.K.), la plej glora kaj honorinda, gin

ne menciis (Bizanco igis Konstantinopolo poste, 330-05-11);

3. nenio gin elstarigas krom la administra rolo — sed la Eklezio
ne atentas administrajojn.

La Jerusalema katedro havas kiel eble plej atitoritatan Fond-
inton, kaj la Nicea koncilio gin menciis — sed ¢ion neripareble
fuSas administra konsidero: gi estas menciita sub sia tiama
nomo Alia Capitolina.

Kompreneble, se por Nikolao la Granda e¢ la Jerusalema
patriarko ne estis vera, tute vana estis la espero de Boriso ricevi
sian patriarkon bulgaran. Cetere Nikolao indikis, ke Romo
kutime nomumas ¢efepiskopon por katedro fondita de apostolo
all por malproksima lando, kiam pro konsiderinda kresko de la
popolo kristana tie aperas pluraj episkopoj. Tiu respondo eble
estis kroma motivo por okcidentaj konkeroj bulgaraj.

Vanajo, vantajo, ventajo

Krom la liberon, Petro de Ankono alportis al Metodio mal-
permeson diservi en Slavono. Tamen revokite en Romon,
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Metodio sukcesis akiri la plej kompletan aprobon de la slavona
diservo (junio 880):

Ni prave aprobas (jure laudamus) la slavonan skribon eltrovit-
an de Cirilo en kiu Dio estas propre latdata, kaj ni ordonas
(jubemus) ke la glorajoj kaj faroj de nia Sinjoro estu dirataj en
tiu lingvo. Nek kontradGas al la doktrino kaj kredo servi meson
en tiu slavona lingvo ...

Metodio mortis la 3** de aprilo de la jaro 6393 (885). Tuj post
lia morto papo Stefano la Kvina en sia letero al moravia «rego
Svetopolko» (Zventopolco regi Sclavorum) malpermesis slavon-
an diservon:

Kaj la diservojn kaj la sanktajn sakramentojn kaj la solenajn
mesojn, kiujn tiu Metodio (idem Methodius) atdacis (preesump-
tis) celebri en Slavono, ¢esigu ... Kaj la obstinulojn kaj la mal-
obeulojn, kiuj insistos kaj kontralos post la unua kaj dua
admonoj, forpelu el la sino de la eklezio kiel lolsemantojn, kaj,
por ke unu fava Safo ne infektu la tutan gregon, ni ordonas
perforte bridi ilin kaj ekzili malproksimen de via lando.

Senditoj de la papo observis plenumon de tiuj instrukcioj. La

pli junajn dis¢iplojn de Metodio konsentis aceti migraj sklavist-
0j (kelkajn el ili poste elacetis sendito de Bazilo la Makedono en
Venecio); la pli agajn necesis ekzili; ili rifugis en Bulgarujo.

La afero de Cirilo kaj Metodio kusis en ruino. Papoj ripetis
malpermeson de slavona liturgio (Stefano la Kvina, 890; Johano
la Deka, 915). La germana klerikaro venkis.

Post 20 jaroj Arnulfo de Bavarujo en alianco kun la venontaj
de Oriento hungaroj finfine realigos la dispartigon de Moravio;
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tiel vanigos kaj la kristanigo de Panonio, kaj la ekleziaj kvereloj
inter Salcburgo kaj Romo. La politikaj konfliktoj, kiuj $ajnis
gravaj kaj aktualaj, perdos ¢ian valoron.

Restos nur nepalpebla bagatelajo: la slavona skribo kaj li-
teraturo, pro kiuj solaj ni rememoris tiujn vantajojn.

Cetere, nun la rado de la historio faris plenan turnon. La ideo
de multepatruja Etiropa unio iel proksimas al la bizancia multe-
lingva imperio, kiun enkorpigis la sanktaj fratoj. En Strasburgo,
kie la franca-germana dispartigo estis jurita, nun kunsidas la
Europa parlamento; la Roma eklezio rezignis pri la meso latina;
papo Johano Patilo la Dua deklaris sanktajn Cirilon kaj Metodi-
on patronoj de la unuiganta Etiropo (la encikliko Slavorum
apostoli de 1985-06-02).

En Ortodoksujo la festo de la fratoj estas je la 11* de majo; ¢i
tiu tago, gregorie la 24* de majo, en Bulgarujo kaj Ruslando est-
as §tata Skribofesto. En Moravio la feston de Cirilo kaj Metodio
oni celebris la 5** de marto; papo Pio la Natia movis la feston al
la 7% de julio. Post la Dua Vatikana Koncilio Romo movis la fest-
on al la 14° de februaro.

Nun tempas ekzameni ¢i tiun eternan valoron, esplori ¢u
vere gi estis pli datirema. Nun sekvas la demando:

Kiu Cirilo kiun alfabeton kreis?
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La du slavonaj alfabetoj

Mirinda afero: ¢iuj historiaj fontoj parolas nur pri unu nove
inventita slavona alfabeto, kvankam ni bone scias, ke ili estis
du:

1. Kirilico,'" nomita lati sia kreinto Cirilo, kaj

2. Glagolico, lativorte «parolajo».
La du alfabetoj tre proksimas interne, lai siaj strukturo, ordo
kaj la nomoj de la literoj; sed ili draste malsimilas ekstere, laii la
aspekto kaj dizajno grafika. Fakte ili havas nur unu komunan
signobildon: ur (t.e. 3); kaj la kirilicaj usoj A kaj A Sajnas tur-
nita glagolica €. La distinga principo estas la rilato al la greka
alfabeto: Kirilico estas, maldetale, la mezgreka uncialo komplet-
igita por la bezonoj de la slava fonetiko; dum Glagolico zorge
evitas ion ajn similan al la pagana alfabeto greka (ati latina).

Dum kelka tempo la du alfabetoj kunekzistis paralele en la

tuta Slavujo; glagolicajn grafitiojn oni trovis e¢ en Kievo kaj
Novgorodo.

Nun regas la opinio ke sankta Cirilo elpensis Glagolicon, kiu
poste iel proksimigis al la greka alfabeto, kaj tiel estigis Kirilico
kaj la nunaj alfabetoj Cirilaj. Lal tiu teorio, sankta Cirilo skrib-
is ne tiel:

NCKOHU BB CJIOBO U CJIOBO BB & BOT'A U BOI'b BB CJIOBO
sed ¢&i tiel:

[11] Kirilico: Tiel mi nomas la slavonan alfabeton aGsrp ...

ax3Pev kontraste al la pli generala termino literoj Cirilaj, kiu kovras
ankatl la modernan rusan alfabeton civilan.
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RRAGPH EHA RHIVY R RAHIVI A Q7°48 ot ¥
E3%3 A RHIVY

Pli sisteman superrigardon de la du alfabetoj donas la ¢i-suba
tabelo. Fakte la formo kaj la funkcioj de la literoj variis lat
epokoj kaj landoj; interalie, Kirilicon mi prezentas en gia

moderna «civila» formo.

Glagol. [Cifere Nomo Kiril. | Sono |[Cifere
+ 1 azo A [a] 1
| 2 buko b [b]
¥ 3 vedo B [v] 2
Jo 4 glagolo r (9] 3
ddb 5 dobro A [d] 4
3 6 esto E [e] 5
3 7 jivo K [5]

4 8 dzelo S [dz] 6
fo 9 zemlo 3 (z] 7
& 10| i-dek |i-ok | M [i] 8

P |®| 20| i-dudek | i-dek| T [i] 10
ok 30 gervo M) | [9]/ [d]
= 40 kako K (k] 20
H 50 ludo Ja (1] 30
1 60 mislo M [m] 40
P 70 naso N [n] 50
;] 80 ono 0 ) 70
i 90 poko I [p] 80
b 100 rico p [r] 100
R 200 slovo C [s] 200
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o | 300 tverdo T [t] 300
3% 400 uko oy, § [u] 400
d 500 ferto @ [f] 500
Jo 600 Kero X [K] 600
® 700 oto ) [0] 800
LY 900 cio 0 [c] 900
g 1000 cervo 4 [¢] 90
1 Sa m [8]
I 800 Sta 11 [5t]
] jerego b [6]"
3% jerio bl (1]
3 jereto b [i]
A jato B [ee]
P juko 0 | [ju], [u]
jazo A | [jal, [a]
jesto € | fjel. ['e]
€ useto A (£]
3€ juseto A [EL [E]
€ usego ZS (5]
a€ jusego | FR | [j3], ['3]
psi ki [ps]
ksi 3 [ks]

[12] Jerego sonis kiel mallongega vokalo, supozeble artikulaciata
inter [u] kaj [o]. Lingvistoj ofte latinigas gin per <ii>, tamen en esper-
anta teksto tio estus konfuza; tial ni uzos la latinigon <0>, tiom pli
volonte, ke §i donas oportunajn esperantigojn; ekz-e A3b [az0] —

......
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oy ‘ tito ‘ o ‘ [t] / [f] 9
B ijico vV [i], [v] 400
Oni vidas el la tabelo, ke la literojn oni ankati uzis en la rolo de
ciferoj, lati la maniero hebrea-greka. Ce tio Kirilico latieble kon-
formigas al la cifervaloroj de la literoj pruntitaj el la greka, tiel

ke la valoron 2 havas vedo B (la 3° litero, identa al beto), dum la
2% litero buko B (aldonita) ciferan valoron ne havas. Glagolico
estas pli atitonoma. Tio similas la heziton de esperantistoj, kiuj

Fig. 1: Suzdala turhorlogo kun kirilica ciferplato. Bildo el
Wikimedia Commons.
iam numeras erojn en listo jen «glagolicece» per a, b, ¢, é..., jen

«kirilicece» per a, b, ¢, d...
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Noto pri la liternomoj

Historie en ambali samstrukturaj slavonaj alfabetoj estis uz-
ataj unuj samaj liternomoj, kaj en la &i-supra tabelo mi provis
ilin esperantigi. Tamen ne evidentas, ¢u tio estas racia maniero
esperantigi.

En la landoj uzantaj cirilajn alfabetojn oni jam delonge for-
lasis la tradiciajn slavonajn liternomojn, kaj nomas la literojn
lati la okcidenta maniero — kp la liternomojn unikodajn:

0410 cyrillic capital letter a; (A)
0411 cyrillic capital letter be; (B)
0412 cyrillic capital letter ve; (B)

Nur por kelkaj literoj malhavantaj latinalfabetan respondaj-
on Unikodo uzas nomojn slavonajn, ekz-e:

0448 cyrillic small letter sha ()
0449 cyrillic small letter shcha ()
044b cyrillic small letter {yerulyeri} (1)

En Esperanto ni povas pli regule diri «cirila so» (kaj «cirilaj
co, ¢o, ho, jo»); sed S§ta, jeroj kaj jerio prefere konservu siajn
(adaptitajn) nomojn slavonajn. Krome, estas ankorall pluraj pli
malfacilaj problemoj pri la nomoj de la modernaj literoj cirilaj,
sed ¢i tie ni restu en la kadro de la alfabetoj slavonaj.

Kirilico entenas kelkajn literojn superfluajn, enkondukitajn
por skribi grekajojn. En Esperanto konvenus uzi iliajn nomojn
grekalfabetajn (latibezone kun la epiteto «cirila»): «cirilaj ome-
go, psi, ksi, teto, upsilo». (Eble ankail «cirilaj gamo, kapo, pi,
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roto, tal, fi» estus pli klaraj — sed ankat tiam B restu «cirila
vo», ¢ar la mezgreka sonvaloro de beto ne estas kutima inter la
esperantistoj.)

Alie statas la afero pri la liternomoj glagolicaj. Ili estas mal-
pli vaste uzataj, kaj ilin oni plu preferas nomi per la nomoj
slavonaj. Tiel ilin nomas Unikodo:

2c00 glagolitic capital letter azu +
2c01 glagolitic capital letter buky K
2c02 glagolitic capital letter vede =
2c03 glagolitic capital letter glagoli %
2c04 glagolitic capital letter dobro b

Argumentoj

La kutima rezonado pri la ordo de estigo de la slavonaj
alfabetoj estas proksimume tia:

* La unuan alfabeton kreis Konstanteno-Cirilo.
* Glagolico estas pli frua ol Kirilico.
* Preskat ¢ie Kirilico forpusis Glagolicon.

* Sekve, Konstanteno-Cirilo inventis Glagolicon, kaj iam
poste, en Bulgarujo, okazis la Preslava reformo el kiu est-
igis la grekeca Kirilico.

Cio ¢&i Sajnas logika kaj solida. La fontoj parolas pri sankta
Cirilo kiel pri la inventinto. La lingvajo de la manuskriptoj
glagolicaj estas pli arkaika ol tiu de la kompareblaj skribajoj Ki-
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rilicaj; oni trovas tekstojn Kirilicajn skribitajn sur forvisita
teksto glagolica, neniam inverse. Kaj nur la kroatoj retenis
Glagolicon por kultaj tekstoj.

M (VB TUT 0L .-;,h&;mmm_ 3
111111518 R PRI Nl T hPial ml.
nlsgwa( % opilgd i < ) ¢

um ;huﬂ: fl,m[nl-wm

Flg 2: Glagollca peco el la Rejmsa Evangello
Bildo el Wikimedia Commons.

Verdire, krom la kroatoj glagolicajon uzis ankat la francaj
regoj: dum sia kronado ili juris sur Rejmsa evangelio, atribuata
al sankta Hieronimo el Stridono, la tradukinto de Vulgato. Nur
Petro la Granda, dum sia vizito en Francion (1717), unua
konstatis (mi imagas, kiom mirigite!), ke la Rejmsa evangelio
estas en Slavono, skribita parte Glagolice, parte Kirilice.

Cu ne estas tamen iom stranga ke, fidele konservinte Glago-
licon, la kroatoj tamen persiste, almenaii ekde la 12* jc, atribuis
gin ne al sankta Cirilo, sed al sankta Hieronimo?
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Tio ne estas grava objeto; sed du aliaj aferoj, neformalaj kaj
malfacile pruveblaj, precipe malhelpas min akcepti la regantan
teorion.

Unue, nenio en la karaktero kaj biografio de Konstanteno-
Cirilo lasas suspekti kontratigrekan (ai kontratlatinan) tenden-
con.

Kaj due, la arta stilo de Glagolico $ajnas aparteni al tute alia,
pli frua epoko (fakte, guste al la epoko de Hieronimo el Stri-
dono).

Ni konsideru tiojn iom pli detale.

Duonjarmilon antati Renesanco

Veninte Regurbon'™, Konstanteno komencis studojn ¢e la
profesoroj. En 3 monatoj li ellernis la tutan gramatikon, tra-
studis Homeron, geometrion kaj dialektikon ¢e Leono kaj
Fotio, kaj Ciujn filozofiajn teoriojn, kaj krome retorikon, arit-
metikon, astronomion, muzikon kaj ¢iujn ceterajn sciojn grek-
ajn. Li ellernis ilin kiel neniu alia, ¢ar en li la komprenemon
plifortigis la diligento, kaj ili sin interhelpis, per kio perfektig-
as la sciencoj kaj artoj [VK, cap. 4].

Konstanteno ne povus trovi pli klerajn instruistojn.

Leono (Aéwv) la Matematikisto tiel famigis per siaj dis¢iploj,
ke halifo Mamuno™ sendis al imperiestro Teofilo specialan

[13] Regurbo: Unu el pluraj nomoj de Konstantinopolo, la ¢efa en
Slavono (ITbcapsrpans, lal la greka Baoihig IT6ALG).

[14] Abd-Allah al-Mamun, filo de Harun ar-Ras$id kaj halifo (813-
833) estis klerulo kaj granda mecenato de sciencoj. Ce lia kortego ver-
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leteron, proponante preskail tunon da oro pro permeso dum
nelonga tempo gastigi Leonon en Bagdado (Teofilo rifuzis).
Kvankam liaj verkoj nin ne atingis, tradicio asertas ke li invent-
is lumtelegrafon kaj simpliginte la matematikan notacion de
Diofanto, ekuzis la literajn simbolojn o', ', y’, 8" en algebro —
kiel faros Vieto" (kun literoj latinaj) 7 jarcentojn poste.

Fotio (Pwti0g) estis la plej brila reprezentanto de tiu parto de
la bizancia intelektularo, kiu volis harmoniigi la rilatojn inter la
profana scienco kaj teologio kaj deklaris ke la klasika heredajo
(precipe la filologia) ebligas pli bone kompreni la superan sag-
on.

El la verkoj de Fotio unu restas precipe valora fonto por la
scienco. Posedanto de granda biblioteko, Fotio faris referajojn
pri la legataj libroj — religiaj kaj profanaj, paganaj kaj kristanaj.
Tiel lia «Libromiriado» (MuptofipAiov; fakte temas pri 280 ver-
koj) konservis informojn pri tio, kion enhavis verkoj poste
perditaj — kaj e¢ pri tio, kio mankis en verkoj konservitaj (sed
estas enSovita en la tekstojn kiuj nin atingis).

Cetere, Fotio estis eminenta teologo, en kies verkoj neniu lia
kontratiulo trovis dogman eraron.

kis mia granda sampatrujano Muhamado la Horezmano; la alnomo de
tiu lasta (al-Horezmi), misformita per latinigo, plu vivas en la scienca
termino algoritmo, kaj la komenca vorto al-gabr el la titolo de lia trak-
tajo (cetere, dedi¢ita al Mamuno) igis nomo de algebro.

[15] Latine Franciscus Vieta, france Francois Viéte (1540-1603).
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Interesan ekzemplon pri la etoso de tiu klerisma rondeto
prezentas letero de Fotio al Leono. Leono kritikis la stilon de la
Nova Testamento, kaj metis la elokventon de la klasikaj orator-
oj super tiun de apostolo Paiilo; responde Fotio defendis la
literaturan valoron de la Bibliaj tekstoj. La opinioj mem ne est-
as tre originalaj, sed interesaj estas la toleremo kaj la libero de
opinioj, kiajn oni ne esperus renkonti en la 9* jc — precipe
konsidere ke Leono estis tesalonika eksmetropolito (li perdis
sian katedron post la malvenko de la ikonrompistoj en la jaro
843%), kaj Fotio estis onta patriarko Nov-Roma.

Unu el la argumentoj de Fotio en lia polemiko kontrati la
ikonrompistoj similas postan argumenton de Konstanteno-Ciri-
lo. Ikonrompistoj indikis, ke diversnaciaj pentristoj prezentas
Kriston tute malsame, kaj sekve tiuj prezentoj malvalidigas unu
la aliajn. Fotio respondis, ke ankali Evangelio ekzistas en
diverslingvaj tradukoj, en tute malsamaj literoj kaj sonoj — etio-
paj, hebreaj, hindaj, latinaj — sed tio neniom malebligas al ili
esti diinspiritaj.

Ciel ajn, la citita fragmento el VK pruvas ke nek la dis¢iplo
de Konstanteno gin verkinta, nek la profesoroj de Konstanteno
iel malsatis «la grekajn sciojn».

Misiistaj alfabetoj kaj JodoF30dfoHV+

La malsimilo inter la literoj grekaj kaj glagolicaj estas okul-
frapa, sed sciencistoj venkis la evidenton kaj trovis iujn
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subtilajn similajojn. Ankorali unu atesto pri tio, ke per sufice
forta streco eblas «science» pruvi ¢ion ajn.

Pli ol la skribon grekan, la dizajno de Glagolico similas la
etiopan, at la eklezian kartvelan, ati la skribon kiun Sekvojo el-
pensis por sia irokeza tribo ¢erokio. Kurioza ekzemplo: en 1929,
dum al$tatigo de la kolektoj de akad. N.P. Liliacov, prof. A.S.
Orlov erare klasis pergamenan psalmaron etiopan kiel manus-
kripton glagolican [Pr, pg 190].

Endas tuj klarigi ke temas nur pri la grafikaj elementoj,
neniel pri ilia fonetika signifo. Ekz-e pluraj menciitaj alfabetoj
havas krucforman literon, kiel la kopta T; sed en Glagolico gi
signas la vokalon [a], dum en la eklezia kartvela, la konsonant-
on [k'].

Klare, la sortimento da simplaj grafikaj elementoj estas
negranda kaj tial koincidoj en ilia kombinado estas tre proba-
blaj (kion pruvas la ¢erokia skribo, kies kreinto nenion sciis pri
Glagolico kaj e¢ ne scipovis legi la anglan). Tamen kelkaj elekt-
oj evidente estas ideologie motivitaj: en la kartvela alfabeto
eklezia la krucforma litero kan estas la unua de la vorto Kriste
(Kristo); en Glagolico + malfermas la alfabeton.

Komencante novan aferon, piulo antali ¢io sin krucosignas.
Tiu kutimo gis nun vivas en la tuta Ortodoksujo: per krucosig-
no komencis sian laboron greka monalio kiun mi petis kopii
por mi skribajon en la Sankta Tombo en Jerusalemo. De la
kruco komencigas la studo de la skribo glagolica.
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Ankai aliaj figuroj havas simbolan valoron: cirklo (la eterno;
kp la Zamenhofan Eternulo), triangulo (la Triunuo). Simetriaj
kombinoj de tiaj figuroj formas gravajn mallongigojn; ekz-e IC
(tradicia mallongigo por Todg = Jesuo) igas SR. Au ekz-e
[Apokalipso 1:8]

Mi estas + kaj ©, diras la Sinjoro.

Tre probablas, ke tiaj simbolaj konsideroj, similaj al la ideoj
de atitoroj de aprioraj lingvoprojektoj, influis la kreinton de
Glagolico. Tamen ne ¢iujn literojn tio koncernas, kaj krome, tio
neniel klarigas lian evidentan decidon eviti ¢ion ajn similan al
la alfabetoj greka ati latina.

Nu, tia tendenco ja ekzistis en la frua kristanisma epoko,
kiam estigis la skriboj stile similaj al Glagolico kaj kiam ¢io
klasika estis perceptata kiel paganajo. Tamen post Justiniano la
Unua la klasika paganismo ne plu estis atentinda rivalo, gian
lokon okupis la herezoj; anstatatie, kontratiklasika malamo est-
as atestita, ekz-e, inter la egiptaj, siriaj, armenaj monofizitoj.
Tamen neniu riprocis tian herezon al la tesalonikaj fratoj. Do,
¢u troveblas alia spuro kelkcent jarojn pli frue?

Cirilo la Filozofo

Cirilo naskigis en Kapadokio, okcidenten de Armenujo. Fin-
inte siajn studojn en Damasko li venis Aleksandrion.

Foje en la katedralo de la granda papo Aleksandria li atidis
vocon el la altarejo, kiu lin vokis:

— Cirilo!
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kaj ordonis ke li iru en la landon vastan, «en la naciojn slavajn,
alinome bulgarajn», por kredigi ilin kaj instrui al ili la Legon.
Cirilo konsternigis, ¢ar li ne sciis, kie situas la lando slava

alinome bulgara. Li iris Kipron, sed ankat tie neniu atidis pri la
slavoj. Post tiu malsukceso li jam estis revenonta Aleksandrion,
sed ekpensis pri profeto Jona kaj Sipiris plu, al Kreto, kie li
ricevis konsilon iri Tesalonikon.

En Tesaloniko Cirilo vizitis metropoliton Johanon kaj
informis lin pri sia misio. Johano respondis, ke Cirilo estas
freneza maljunulo, ke la bulgaroj estas homvoruloj kiuj certe
lin formangos.

En la bazaro Cirilo hazarde aiidis slavan parolon kaj terurig-
is. Fine lin helpis miraklo.

Foje, elirinte el kirko post dimanéa diservo, sidiginte «sur la
marmoron, enpensa kaj malgoja», li subite ekvidis korvon kun
ligajo en la beko. La korvo jetis la ligajon al Cirilo sur la bask-
on, li nombris la ligitajn objektojn; ili estis 32. Cirilo metis ilin
Cebrusten, kaj iris al la metropolito por montri al li ilin. Sed la
objektoj mirakle malaperis en lia korpo, kaj krome, Cirilo subi-
te mallernis la grekan lingvon.

La metropolito sendis por inviti Cirilon, sed tiu ne kompren-
is la senditon. Finfine Cirilo igis malliberigita.

Perdinte la grekan, Cirilo mirakle ricevis scion de la lingvo
kaj skribo slavaj. Informite pri tio, la bulgaroj kun siaj princoj
Desmiro de Moravio kaj Radivojo de Preslavo siegis Tesalonik-
on postulante:
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— Transdonu al ni la homon kiun Dio sendis al ni!

Post 3 jaroj da siego la metropolito liberigis Cirilon kaj lin
transdonis al la bulgaroj. Akceptinte Cirilon «kun granda go-
jo», la bulgaroj lin kondukis en la urbon Raveno cée rivero
Bregalnico, kaj tie Cirilo instruis al ili la literojn kaj kristanism-
on.

La fabelo kaj la realo

La jusa rakonto (La tesalonika legendo, Cnoso Kbipnna ®u-
nocoda kako ysbpu boynrape,’?) entenas evidentajn anakronis-
mojn kaj fabelajojn, sed ankau tre rekoneblajn trajtojn histori-
ajn: la metropolito estas Johano la Dua, partoprenanto de 6*
Ekumena Koncilio (681-682); kaj en 675-678 tri slavaj triboj
efektive siegis Tesalonikon, kion ni scias el verko de la me-
tropolito mem (cetere, §i ne mencias Cirilon la Kapadokianon).

Tamen tiam la prabulgaroj ankorali ne asimiligis inter la
slavoj, ili e¢ ankorail ne transiris Danubon.

La malhelpemon de la metropolito facile klarigas la deveno
de Cirilo. Naskita kaj edukita en regionoj monofizitaj, li
probable mem estis monofizito, kaj la ortodoksulo Johano ne
povis aprobi herezan mision.

Tiaj malsimpatioj kutime estas reciprokaj kaj etendigas al
¢iaj rilatoj interkulturaj; tio povus klarigi la malakcepton de la

[16] Ekz-e en: B. Aurenos. ConyHckara jereraa // Y3 crapata 6bi-
rapcka, pycka u cbp6cka mureparypa. T. 2. Codus, 1967.— C. 63-66.
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greka lingvo, kiun Cirilo «mallernis». Kaj guste Glagolicon atl
ion similan kreus tia homo, mal3atanta «la preciozan, lispan kaj
manieran lingvon grekan» (laii diro de armena atitoro). Guste
pro tia malamo kvar jardekojn antatie Egiptujo kaj Palestino
tiom facile akceptis la araban konkeron.

Kaj interese, la «mallonga» Vivo de Konstanteno-Cirilo ial
speciale mencias, ke antall sia misio en Moravion li trovis ce
Bregalnico baptitajn slavojn.

Cu hazarda koincido?

Tradicie oni vidis en «La tesalonika legendo» fantazian
popolan fabelon pri Konstanteno la Filozofo. Tamen malgrau
la fabelaj detaloj gi entenas la historian fonon de tute alia
epoko. La legendo ne suficas por pruvi historian ekziston de
Cirilo la Filozofo; sed gi sugestas, kiel Glagolico povis estigi.

Kompreneble gia herezula deveno ne estus bonvena en la
postaj jarcentoj; kaj ¢ar la tradicio firme ligis Cirilon al Kirilico,
la kroatoj trovis pli respektindan atitoron en la persono de sia
samlandano Euzebio Hieronimo Sofronio el la dalmata urbo
Stridono.

Sajnas ke Konstanteno-Cirilo estis pli honesta. Li estis dis-
¢iplo de Fotio, kiu en sia letero al Boriso-Mihaelo, iom
neatendite por patriarko skribanta al jusbaptita hano, indikis ke
la herezoj utilas por klarigi la veron, ¢ar nekontestata vero fals-
igas (kp 1Kor 11:19; la posta historio pruvis, ke la bulgaroj
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sekvis la konsilon). En la teksto rekonstruita de A. Vaillan' kiel
antaliparolo de Konstanteno-Cirilo al lia traduko de la Skriboj
estas nemalsimila deklaro: la tradukinto profitis la tradukojn de
herezuloj siriaj «¢ar, kiel diris sankta Cirilo," ne ¢io kion faras
miskredantoj estas evitenda kaj forjetenda».

Eble estas nura hazardo ke Konstanteno monahigis sub la
nomo Cirilo. Sed eble li tiel omagis sian antatiulon, kies laboron
li uzis por krei Kirilicon?

[17] Voélegu [vaja], ail (en esperanta aproksimo) Vajan’.

[18] Ci tiu sankta Cirilo estas ankoraii unu, jam tria Cirilo en nia
rakonto. Temas pri Aleksandria papo (412-444), kontratiulo de Johano
la Orbusa kaj precipe de Nestorio.
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La trilingva herezo

... Kiam Konstanteno estis en Venecio, kunvenis kontrau lin (a
latinaj episkopoj, monahoj kaj pastroj, kaj levis la trilingvan
herezon dirante:
— Kiel atidacis vi krei skribon por la slavoj kaj instrui gin al ili,
gin kiun neniu antaGe inventis: nek apostolo, nek papo; nek
Gregorio la Dialoga,” nek Hieronimo, nek Aligusteno? Ni kon-
as nur tri lingvojn, en kiuj Dio per specialaj skriboj estu glor-
ata: la hebrean, la grekan kaj Latinon ... [VK, ¢ap. 162]

En diversaj epokoj oni prezentis diversajn argumentojn

favore al koncernaj «sanktaj lingvoj».

La lingvo de Adamo

«Sur la tuta tero estis nur unu lingvo kaj unu parolmaniero»,
asertas Biblio [Gen 11:1]. Kaj baldati post la Diluvo la homaro
volis konstrui por si urbon kaj tie turon, specon de ¢iela $tup-
aro songota de Jakobo [Gen 28:12].

Nun nuboskrapaj konstruajoj estas afero ordinara, sed tiam
la ideo tiom $okis la Eternulon, ke li konfuzis la lingvojn.

Tamen unu familio, la Arpalisadidoj, dizertis la publikan
laboron. Arpahsado estis filo de Semo, unu el liaj pranepoj
ricevis la nomon Pelego, «Car dum lia vivo dividigis la tero»

[19] Gregorio la Dialoga: papo de Romo s-ta Gregorio la Granda
(590-604), atitoro de 4 «Dialogoj» pri Italiaj miraklofarintoj. La epitet-
on Dialoga (IBoeciops) li havas en la slavona sanktulnomaro.
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[Gen 10:25]. El la genealogio [Gen 11:10-18] kalkuleblas, ke Pe-
lego vivis en la jaroj 102*-341* post la Diluvo.

Tial la Arpalisadidoj konservis pura kaj nedifektita la pra-
lingvon de Adamo kaj Noalio, la lingvon en kiu la Sankta
Skribo estas rivelita. Abrahamo estis pra-pra-pra-nepo de Pele-
go kaj dum la unuaj 140 jaroj de sia vivo povis audi la
antatidiluvan lingvon rekte el la buso de sia praulo Semo, agan-
ta 460 jarojn kiam Abram’ naskigis.

Verdire, se la Biblia mito celis ekspliki la devenon de la lingv-
0j, gi tamen fiaskis pri la franca, rusa at Esperanto. E¢ pli
malbone, ni ne scias kiuj el la Abrahamidoj konservis pli puran
pralingvon: ¢u la araboj posteuloj de la pli aga filo Ismaelo (la
Nobla Korano ja estis rivelita «en la klara araba lingvo»), at la
Izraelidoj posteuloj de Isaako? La lingvistoj generale konsentas,
ke la klasika araba estas pli arkaika ol la klasika hebrea (kelkaj
propraj nomoj Bibliaj konservis finajojn perditajn de la hebrea,
kiujn la masoristoj ne sukcesis tute forredakti).

La nunan lingvopolitikon de la Sinjoro karakterizas la Pen-
tekosta plurlingveco, kies specimenojn regule prezentas Johano
Patlo la Dua. Tamen en «la lastaj tempoj» la homaro sendube
retrovos «la puran lingvon», kvankam ¢e cirkonstancoj infere
malesperigaj [Cefanja 3:8-9]:

Tial atendu min, diras la Eternulo, gis mi miatempe levigos;
¢ar mi decidis kolekti la naciojn, kunvenigi la regnojn, por el-

versi surilin mian koleron, la tutan flamon de mia indigno; éar
de la fajro de mia severeco forbrulos la tuta tero. Tiam mi
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redonos al la popoloj lingvon puran, por ke ¢iuj vokadu la nom-
on de la Eternulo kaj servadu al li unuanime.

El letero de Aristeo

... Demetrio el Falero, la estro de la rega biblioteko, ricevadis
multe da mono por kolekti, kiom li povis, ¢iajn librojn de la
mondo por Ptolemeo la rego de Egiptujo, granda librosatanto.
Foje la rego lin demandis en mia ¢eesto:

— Kiom da libroj jam estas en la biblioteko?

— Pli ol ducent mil, ho rego, — respondis Demetrio, — sed mi
esperas baldai kolekti la reston, tiel ke estos pli ol kvincent
mil. Alvorte, mi atidis, ke la Lego de la judoj estas kopiinda kaj
meritas lokon en via biblioteko.

— Kio do vin malhelpas arangi tion? — demandis la rego. —
Vi havas ja ¢iujn rimedojn.

— Necesas traduki ilin. Car en sia lando la judoj parolas
apartan lingvon. Oni ofte konfuzas gin kun la aramea, sed gi
estas alia.

La rego komprenis la aferon kaj ordonis prepari leteron al la
gefpastro de la judoj (...) Gi tekstis jene:

Redo Ptolemeo salutas Cefpastron Eleazaro (...)

Dezirante montri mian aprezon al ¢iuj judoj de la mondo kaj
de la venontaj generacioj, mi decidis ke via Le§o estu traduk-
ita el via lingvo hebrea en la grekan, por meti tiujn librojn en
mian bibliotekon.

Tial vi faros bone se vi elektos po ses maljunulojn el ¢iuj triboj
viaj, homojn piajn en la vivo kaj spertajn en la Ledo, kapablajn
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precize §in traduki.

Mi sendas mian gvardiestron Andreo kaj Aristeon, homojn tre
estimindajn, por prezenti al vi la aferon kaj cent talantojn da
argento (...)

Vi faros al mi komplezon se vi sciigos, kion vi deziras.
Je tio Eleazaro konvene respondis:

Cefpastro Eleazaro salutas regon Ptolemeo.
Akceptu miajn bondezirojn por vi, por redino Arsinoo
(Apo1vdn) via fratino, kaj por viaj idoj (...)

Ni faros lau via deziro — kvankam §i estas nekutima — car vi
faris por ni multajn kaj eksterordinarajn favorojn. Antau la
tuta popolo mi elektis po ses maljunulojn el ¢iu tribo, kaj mi
sendas ilin al vi kun kopio de nia Lego.

Estus afablajo, ho justa redo, se vi ordonos ke post la plen-
umo de la traduko la homoj estu tuj sekure al ni revenigitaj.

... Tri tagojn post la veno de la saguloj Demetrio akompanis
ilin en la Nordan distrikton de Faroso. Li logigis ilin en aparta
domo sur la marbordo, izolita kaj trankvila, tre konvena por
sciencaj studoj. Tie ili laboris, akordigante siajn tradukojn, kaj
¢io interkonsentita estis konvene skribata sub la redakto de

Demetrio...

(La rego Ptolemeo Filadelfo regis Egiptujon ekde la jaro 5225° de
mondo (t.e. 284/285 aK.); Demetrio el Falero mortis baldati post 283
a.K. La «Letero de Aristeo» estis referencita jam en la 2 jc a.K., kaj
Jozefo Flavio resumis gin sur 10 pagoj en siaj «Antikvajoj judaj»,
libro 12%, ¢ap. 2. Post kelkaj jarcentoj Talmudo donis sian version de
tiu fabelo en la Rulo 92.)
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La versio talmuda

Rego Ptolemeo kunvenigis 72 maljunulojn. Li lokis ilin en 72
c¢ambrojn, ¢iun aparte, sen diri kial li ilin venigis. Li eniris la
¢ambron de ¢iu kaj diris:

— Skribu por mi Toraon de MosSeo via majstro.

Dio metis en la koron de ciu kiel traduki idente al Ciuj ceteraj.

Tiu estis malgoja tago, kiel klarigas la saguloj en Megilat
Ta’anit:

Je la 82 de Tebet’, kiam Torao igis tradukita en la grekan sub
rego Ptolemeo, mallumo falis sur la mondon kaj datris tri tag-
ojn. Kion tio similis? Leonon enkagigitan. Antal la kaptiteco
¢iuj gin timis kaj de gi fugis. Kaj nun ¢iuj venis gin rigardi kaj
diris:

— Kie do estas gia forto?

La kulturlingvo de la klasika epoko

Iel ajn, la greka lingvo posedis diinspiritajn librojn de la Mal-
nova kaj de la Nova Testamentoj. Tio estis gia ¢efa merito en la
opinio de la kristanoj mezepokaj, pri kiuj temas en nia eseo.

Evidente, la greka posedis ankall pli bonkvalitajn kulturajn
valorojn sciencajn, filozofiajn, literaturajn, teatrajn... Nin ating-
is nur malgranda ono kiun bonvolis konservi la generacioj
mezepokaj.
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La kulturlingvo de la «Sovaga Okcidento»

Sian karieron de kulturlingvo Latino faris jam postmorte,
post la barbara konkero.

En la klasika Romio la tuta filozofio kaj scienco estis greklin-
gvaj. Latino havis relative modestan kolekton da bonkvalita
poezio, en kelkaj genroj kompareblan kun ties helenisma
modelo; eminentajn (kvankam tre memcentrajn) verkojn poli-
tikajn, jurajn, militajn, satirajn kaj historiajn. La teatron
anstatatiis pantomimo kaj cirko. Cicerono, Lukrecio, Seneko
provis verki en la genro filozofia, sed tiuj verkoj apartenas pli al
la latina filologio ol al originala filozofio. La lingvajo metafizika
restis subevoluinta (proksimume kiel la faka terminaro de
Esperanto), kaj e¢ grandaj Satantoj de Latino (ekz-e Marko
Aurelio) verkis en la greka por esprimi delikatajn pensonuanc-
ojn.

Kontratiekzemplon prezentas la Historio Romia de Amiano
Marceleno: kvankam denaska greklingvano, li tamen preferis
verki gin latine.

Post la barbara konkero la scio de la greka igis rara, kaj kun
gi perdigis la pli granda parto de la kulturo. El ¢iuj verkoj de
Platono, en Latino ekzistis nur Timeo; tial Boecio, la lasta
romiano, decidis traduki por siaj samlingvanoj la verkojn de
Platono kaj Aristotelo. Li sukcesis traduki nur kelkajn verkojn
logikajn de Aristotelo; verkojn de Platono li e¢ ne komencis

[20] En la jaro 524/525; tiel Teodoriko perdis sian reputacion de
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liaj tradukoj restis la plej serioza parto de tio, kion la Okcidento
heredis de la antikveco (la «malnova logiko»).

Do, restis nemulte, kaj la lingvo mem restis subevoluinta.”

La skolastiko komencigos de tie, kie interrompigis la laboro
de Boecio. Sed kurioze, la okcidentanoj preferos traduki el alia
kulturlingvo (la araba). Du-tri jarcentojn post la epoko, kie est-
as ankrita nia eseo, la okcidenta skolastiko levigos gis la nivelo
de la bizancia kaj araba; sed dume inter ili estas abismo, kaj
Mihaelo la Tria (la imperiestro de la romianoj) responde al la
pretendoj de papo Nikolao la Unua de Romo nomos la rigidan
kaj malri¢an Latinon «lingvo barbara kaj skita».

klera monarko, kaj papo Gregorio la Granda mencias en siaj «Dia-
logoj», ke kamparano vidis la animon de la rego jetata en krateron de
vulkano.
[21] G. Waringhien skribas pri la Nicea-Konstantinopola kred-
konfeso [Ni kaj Gi (Eseoj III). La Laguna: Stafeto, 1972, pg 189-190]:
La situacio e¢ komplikigis, kiam la Roma eklezio trovis sin antal la
tasko esprimi tiajn araneecajn nociojn en la malsubtila latina lingvo.
La normala traduko de oUcia estus essentia (ambat vortoj havas en
¢iu lingvo la saman rilaton al la verbo «esti»); sed probable tiu
«esenco» $ajnis tro vaporigema al la realistaj Romanoj, kaj ili preferis
al gi la pli sukan substantia; sed tiam ili trovigis senrimedaj antad
Unéotaotg, al kiu guste substantia respondis, vortero lal vortero.
Aligusteno proponis anstatalie persona (kiu propre signifis: teatra
masko), sed li ne devis senti pri tio perfektan kontentecon, car, en la
fino de kvinlibra traktato, li konfesis, ke oni parolas pri tri personoj,
ne por signifiion, sed por ne resti tute silenta.
La mistradukon «samsubstanca» (anstataii «samesenca», slavone
enuHoCcyHb) Latino heredigis al Esperanto — atl, almenai, al PIV
kaj al la romkatolika traduko de la Kredkonfeso.
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Pilatismo

Do, en la Oriento estis multe da kulturaj lingvoj, multe da
urbegoj kristanaj kaj kvar patriarkoj; en la Okcidento estis nur
po unu da ili. Kaj malgrati tiu monopolo la pozicio de Latino
estis iom malforta.

Sajnas ke Izidoro de Sevilo (m. 636) unua proklamis Latinon
«sankta lingvo»; en siaj Etimologioj li pruve citis Evangelion
[Fn 19:19-20]:

Kaj Pilato ankad skribis titolon, kaj surmetis gin sur la krucon.
Kaj estis skribite: Jesuo Nazareta, la redo de la judoj.

Tiun titolon multaj el la Judoj legis; ¢ar la loko, kie Jesuo estis
krucumita, estis proksime de la urbo; kaj §i estis skribita
Hebree kaj Latine kaj Greke.

D'TIN'N 70 NXIN VIY!
IESVS NAZARENVS REX IVDAORVM
IHZOYZ O NAZQPAIOZ O BAZIAEYZ TQN IOYAAIQN

El tio Romo konkludis, ke nur la tri menciitaj lingvoj kon-
venas por publike glori Dion. Rezonado nerefutebla ¢ar tute
eksterlogika: unu fojon iu uzis Latinon en kompanio kun la
greka kaj aramea por publike ironii pri Jesuo — sekve ankat
Latino estas ekskluzive konvena por la celoj liturgiaj.

[22] La Londona Biblio donas ¢&i tie la okcidentan ordon: Hebree,
Latine, Greke; en la ortodoksaj eldonoj de la greka teksto la ordo estas:
Hebree, Greke, Latine (komparu).
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Tamen Konstanteno-Cirilo trovis respondojn.

Unue, li tre trafe nomis siajn oponantojn «pilatanoj»?.

Kaj due, li trovis ankal pli subtilan argumenton, tre dialek-
tike turninte la diron de Paitilo [ 1Kor 14:6-16]:

Sed nun, fratoj, se mi venus al vi, parolante per [nekompren-
eblaj] lingvoj, kiel mi vin helpus, se mi ne parolus al vi, ali en
formo de malkasado, at de sciado, ali de profetado, ali de ins-
truado? ... Tiel ankal vi, se vi per la lango ne donas parolon
facile kompreneblan, kiel oni scios, kio estas parolata? ¢ar en
la aeron vi parolus. Eble estas tiom da specoj de vocoj en la
mondo, kaj nenia estas sensignifa. Se do mi ne scios la signif-
on de la voco, mi estos, rilate la parolanton, barbaro, kaj la
parolanto estos por mi barbaro. Tiel same ankal vi ...
klopodu, ke vi havu abunde por la edifo de la eklezio ... Alie,
se vi benas spirite, kiamaniere tiu, kiu okupas la lokon de la
malklerulo, diros Amen ce via dankesprimo? car li ne scias,
kion vi diras...

Efektive, latina (all greklingva, ati hebrea) meso antati slavoj
estus egale sensenca, kiel slavona glosolalio antati korintanoj.

Pri Slavono

Lat PIV, Slavono estas «religia lingvo, devenanta el la
malnova bulgara, kaj uzata de la rusortodoksaj eklezioj».

[23] pilatanoj: Cu hazarda koincido ke en «La majstro kaj
Margarita» la majstro estas akuzata pri «fi-pilatismo»? Cu kasita cito
fare de Bulgakov?
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Tio estas proksimume tiom (mal)gusta kiel diri ke «Latino
estas religia lingvo, devenanta el Latio, kaj uzata de la rom-
katolikaj eklezioj» (hm, la PIV-a difino efektive estas
proksimume tia!).

Dum almenat sep jarcentoj Slavono estis la literatura lingvo
de la ortodoksaj slavoj kaj rumanoj. Pro la reganta moro de la
epoko §i estis precipe uzata por la tekstoj religiaj; sed ankat
por verkoj historiaj, beletraj, enciklopediaj. Ciuj tradukoj estis
farataj en Slavonon. Gi rolis ankati kiel lingvo diplomatia.

Ekzemple dum kelka tempo post la falo de Konstantinopolo,
kiam pri la alilandaj aferoj en la turka registaro responsis bul-
garoj, la traktatoj inter Venecio kaj Istanbulo estis skribataj en
Slavono.

Estas vera ke Slavono havas multajn trajtojn de la malnovaj
bulgara-makedonaj dialektoj. Ekzemple la etimologia [dj] sekv-
as en Slavono guste ilian modelon, kiel videblas el la vorto
Mmexc0y (inter), parenca al la esperanta mezo (greke pécoc) kaj
medio (latine medius):

Serbe dj — g (meby).
Malnovruse dj — j (mex)
Pole dj — dz (medzy)
Celie dj — z (mezi)

Slavone, bulgare, ruse dj — jd (mexxny)

Ankat la verbotensa sistemo de Slavono proksimas tiun de
la klasikaj kaj sudslavaj lingvoj (kun aoristo, perfekto kaj im-
perfekto). En la lingvoj de la orientaj kaj okcidentaj slavoj restis
nur unu preterito, nuancita per aspektoj.
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Tamen serboj kaj bulgaroj opinias ke Slavono estas ege «rus-
igita». La malnovrusaj skribistoj ankorali sentis diferencojn
jam perditajn de la bulgara lingvo (ekz-e inter b//x, att 5//p); kaj
la strukturo de la lingvo novrusa estas pli influita de Slavono ol
ekzemple la moderna bulgara at ia ajn alia lingvo slava.

La lasta trajto estas frapa kontratiekzemplo por la Stalina
tezo pri nevariema «baza leksiko»**:

En la leksiko cefas la baza leksiko kun la radikaj vortoj kiel la
kerno. Gi estas malpli vasta ol la leksiko kaj vivas tre longe,
dum jarcentoj, kaj prezentas per si la fundamenton por deriv-
ado de novaj vortoj.

Tamen en la rusa slavonigis prepozicioj (kiel la supre menci-
ita mesxc0y), personaj pronomoj (mebém, t.e. «al ci», anstatatis la
orientslavan mo6mw), sufiksoj (slavona sucsuyuii, pendanta an-
statall prarusa sucsuui, kiu lasta ricevis la sencon penda) ktp.

Do, Slavono estis lingvo internacia kaj tamen sufice
proksima al éiuj tiamaj lingvoj slavaj. La skribajoj trovitaj en
Novgorodo la Granda pruvas, ke skribi povis urbanoj el ¢iaj
sociaj tavoloj. Kaj efektan kontraston prezentas franca Carto
(1063) kun kirilica subskribo de Anno Jaroslavidino (filino de la
Kieva tefprinco Jaroslavo la Saga kaj francia regino) «ANA
PBUNA» [ana raina], t.e. Anno regino, kiun ¢&irkatias krucajoj
de senkleraj nobeloj.

[24] J. Stalin: Marksismo kaj lingvoscienco. Jekaterinburg: Sezonoj,
1992. — P. 20.
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Restas tamen la demando, kial tiu generala klero ne alportis
siajn fruktojn, kompareblajn (ekzemple) al tiuj de la araba kul-
turo. Cu pro la mongola invado? Cu pro troa kristanigo?

T

ANAPTIHNA
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La parencorilatoj

Supozeble oni rimarkis ke iuj literoj rusaj kaj grekaj tre simi-
las literojn latinajn, ke iuj similas kaj grafike kaj sone (A, E, K,
M, O, T), dum aliaj similas nur forme (C, H, ). Kial?

Iam okazas ke nevo estas ege pli aga ol onklo. Guste tia estas
la rilato inter Kirilico kaj la latina alfabeto: Kirilico devenas
rekte el la greka kaj hebrea, dum inter la alfabetoj latina kaj la
greka ni trovas la etruskan, kiu iom konfuzis la literojn. Hodiat
mi konsideros tiujn rilatojn, precipe la literojn grafike similajn.

Oni scias ke la grekan skribon elpensis fenica regido Kadmo,
sendite por ser¢i sian fratinon Etiropo, forrabitan de Zetso. Tial
antalie necesas ekzameni la skribon fenican.

La skribo fenica

La fenica skribo estas fokuso en kiu konvergas la tradicioj pli
fruaj (ekde la egipta) kaj el kiu fontas la postaj skriboj medi-
teraneaj, de la hebrea gis la latina kaj slavona.

La fenicoj parolis Semidan lingvon kaj en sia skribo havis
nur konsonantajn signojn. La nomojn kaj la ordon de tiuj sign-
0j heredis la alfabeto greka.

En la kolumnoj de la ¢i-suba tabelo aperas:

1. signoj pra-kanaanaj (sinajaj), kiaj ili aperas en mura sur-
skribo de minejo en Sarabit al-Kadim (Sinajo, ¢. 1700 a.K;; la
tiparo de Yoram Gnat);
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2. pli matura tiparo fenica, kian disponigas la Noto-familio;

3. parte esperantigitaj liternomoj hebreaj kaj grekaj (la fenicaj
nomoj estas tre similaj, sed malpli konataj);

. la literoj de la alfabeto greka, kun digamo, sampo kaj kopo,
kiuj lastaj havis nur specialajn uzojn ciferajn;

. hebreaj literoj de la «kvadrata skribo», kiuj malmulte rilatas
al la temo de ¢i tiu studajo — krom ke el ¥ (8ino) kaj X (cado)
devenas la cirilaj 111, 11, 4;

. hebreaj literoj manskribaj (la tiparo Refoyl), kiuj restas pli
similaj al la literoj fenicaj.

1 2 3: hebree kaj greke 4 5 6
Vog X alef (bovo), alfo A X IC
| 4  bet (domo), beto B ) ~
- 4 gimel (kamelo?), gamo T bl ¢
LS o dalet (fiSo?), delto A 7 ]
¥ 2, he (?) — epsilo E ] 0
? Y vavo (hoko), digamo F ) /
= 1 zajn (armilo?), (d)zeto Z T 5
B g het (floso) — eto H n N
® @ tet (rado?), teto <] 10 0
ay 1 jod (brako), joto I 5 '
w Yy kaf (mano?), kapo K o) o)
L [ lamed (pikilo), lambdo A ) S
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1 2 3: hebree kaj greke 4 5 6
~n v mem (akvo), mu M »nowNp
A v nun (serpento?), nu N 11 /J
% F sameli (apogo) — ksi = D o
o O ajno (okulo) — omikro O Y '
Jd 7 pe (buso), pi I np P P
Y Y cado (kreskajo?), sampo 7 y ¥ ‘f 3
8 ¢ kof (simio), kopo 0 P p
3] q res (kapo), rota P 9 o)
w w  $§in (dento), sigmo % w e
+ + tavo (marko), tai T n n

Vokalojn la fenicoj ankoraii ne scipovis izoli; fojfoje ili signis
vokalon per «simila» konsonanto: la sonon [i] per jod, la son-
ojn [o] kaj [u] per vavo, ktp. Tian sistemon gis nun uzas la
hebrea.

Por kelkaj literoj oni povas konjekti pri ilia piktograma de-
veno. Ekz-e 4 (res) efektive similas kapon sur la kolo (profile);

7 (mem), same kiel la egipta nut (rivero) similas akvajn ondojn
ali meandrojn de rivero (kaj tion konservas nia M).

Alia interesa trajto estas uzo de «diakritiloj» jam en la plej
malnova alfabeto. La litero B [K] estas farita el la litero 2 [h]
per aldono de vertikala streko ¢e la literfino (t.e. maldekstre).
La alspira ® [t"] estas farita per encirkligo de * [t]. Kaj N estas
duonigita similsona M.
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La alfabetoj grekaj

La egiptoj malkovris la silabojn; la fenicoj malkovris la
konsonantojn; kaj la grekoj malkovris la lastan ¢efelementon
de evoluinta alfabeto: la vokalojn. De tiam la alfabetoj variis
nur forme, ne principe.

Krome, la grekoj $angis la skribodirekton: anstatai skribi de
dekstre maldekstren, kiel la egiptoj kaj semidoj, ili ial, post iom
da hezito, decidis skribi de maldekstre dekstren, kaj heredigis
tion al ¢iuj skriboj Etiropaj.

Sanginte la skribodirekton, la grekoj latie turnis la literojn: 1
igisT, Aigis E, ¥ igis K, 7 igis p, 4 igis P ktp.

La sonon [w], kiun ankorall havis iuj Homeraj versoj, la
klasika greka perdis. Tamen la koncerna litero (F, «digamo»)
restis en la okcident-grekaj alfabetoj en rolo de cifero 6. Kaj
poste la grekoj repruntis la literon vavo, en la formo Y, por sig-
ni [u], kaj lokis gin post la lastan fenican literon T (pli malfrue
la pragreka [u] $angigis al la malnovgreka [i] kaj poste al [i]).

Siajn vokalojn la grekoj faris el la fenicaj konsonantoj super-
fluaj por la greka lingvo: alefo, ajno. La delikata lingvosento de
la Ioniaj grekoj scipovis distingi la longajn vokalojn disde la
mallongaj, kaj ili enkondukis specialajn literojn por la longaj:
omegon por la longa o, kaj eton por la longa é. Tiel la litero het
igis eto (Hn). En la jaro 403* a.K. la atenanoj akceptis tiun Mil-
etan sistemon, kiu poste disvastigis tra la tuta Grekujo. Sed
kelkaj kolonioj okcidentaj konservis konsonantan karakteron
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de tiu litero atribuante al gi la sonvaloron [h] (kaj heredigis gin
al Latino).

Kaj fine, la grekoj ekuzis specialajn markojn por la akcentoj
kaj tonoj (kiujn transprenis la skribo kirilica; sed la modernaj
skriboj cirilaj pri tiu utila trajto plejparte rezignis).

La etruska alfabeto

Neniu scias, de kie Italion venis la enigma gento etruska;
tamen ie ili pruntis la arkaikan alfabeton pragrekan. La etrusk-
oj skribis de dekstre maldekstren:

YOXVHSIOMTOBEMMIAI®BTIA4D4A
t.e. respektive kaj alfabete
K3FXUTS,RQSPOS;NMLK,I®HZVEDK;BA

La etruskoj perdis la $emidajn liternomojn (alfo, beto...), kaj
unuecigis ilin per aldono de -e al konsonantoj (a, be...). Supoz-
eble la sonantoj [l, m, n] povis formi silabon, do havis solsonan
nomon, samkiel la vokaloj. La gentoj por kiuj [l, m, n] estis nur
konsonantoj perceptis tiujn nomojn kiel el, em, en.

La etruskoj ne distingis vokalojn voéajn disde senvocaj, ili
havis kvar specojn de k kaj almenati tri siblantojn.

Evidente, la fonetika sistemo esprimata de tiu alfabeto estis
fremda al la hindetiropaj lingvoj italiaj. Tamen guste tiu alfabe-
to igis bazo por la latina.
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La alfabeto latina

La romanoj tamen $angis la skribodirekton, lati la greka
maniero, kaj forigis iujn el la literoj kiujn ili ne bezonis. Tiel
estigis 20-litera alfabeto latina: ABCDEFHIKLMNOPQRSTVX.

En §i la litero C estas rondigita gamo T, al turnita etruska J;
la literon pe , 1 kies krurojn la grekoj egaligis (II), la romanoj
(ati eble jam la etruskoj) turnis kaj fermis: P; kaj por distingi
gin de roto, ili aldonis streketon: R (sed la malnovan formon
sen streketo konservis la minuskla r).

Tamen tiu alfabeto restis tre malkonvena al la bezonoj de
Latino. Ekz-e C en Latino signis kaj [g], kaj [k], tial la nomoj
Gajus, Gneeus estis skribataj CAIVS, CN&EVS. T.e. la alfabeto
retenis 3 signojn por [k] (C, K, Q), kaj neniom por [g]. Nur en
la jaro 312* a.K. la censisto Apio Klatido enkondukis diakritaj-
on: C + trastreko — G, kaj metis gin en la lokon de la etruska
Z (%), kiun Latino ne bezonis (poste Z reaperis fine de la
alfabeto por transskribi pruntajojn el la greka). Tial Cicerono
(De natura deorum 2, 37, 93) nombras 21 literojn.

La litero F komence signis [w], same kiel la greka digamo.
Nu, la klasika Latino uzis V por la sonoj [u, 4, w] (la Cezara
raporto veni vidi vici fakte sonis kiel [weni widi wiki]), sed gi
bezonis ankail literon por la para sono senvoéa (en la Inter-
nacia Fonetika alfabeto: [m]). Tian sonon havis la angla (kaj gi
plu ekzistas en ties dialektoj); ortografie gin esprimas wh (ekz-e
en what, which, why). Nu, Latino uzis esence la saman kombin-
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on: FH. Do, F ¢iam aperis akompanate de H, kaj Car tia H estis
klare redunda, oni reduktis la kombinon FH gis nura F.** Tiel
iama vavo igis signo por [m] — kaj poste por [f].

Post Cicerono la latina alfabeto ricevis la grekajn Y kaj Z, kaj
tiel gi eniris Mezepokon 23-litera.

Dum Mezepoko la irlandaj skribistoj komencis distingi inter
I kaj J (kiuj antatlie estis samsignifaj grafikaj variajoj de I); kaj
simile aperis la distingado inter U kaj V. Antatie la ¢efformo
estis V, kiu en la pozicioj intervokalaj prezentis konsonanton,
kaj la vokalon [u] inter konsonantoj. Ekz-e AVE = ave; AVGVSTVS
= atigustus; fojfoje tio estis ne tuj evidenta: VVVLA = uvula.
Postrestajojn de tiu manko zorge flegas la angla tradicio, en kiu
la fina e de la vortoj love, leave ktp servas por averti la leganton
ke temas pri v (t.e. loy, leay), ne pri u (ke oni ne legu loy, leau).

Fine, post la enkonduko de W (kiun la angla, lati la malnova
konfuzo, nomas «duobla U»*) formigis la 26-litera novlatina

alfabeto: ABCDEFGHIJKLMNOPQRSTUVWXYZ.
Kurioze, en tiu alfabeto kvin literoj devenas el vavo (F, U, V,
W, Y).

[25] Pri & tiu semiotika mehanismo vidu mian artikolon «Grafe-
mo» (ankati en la «Lingva kritiko»).

[26] Ci tiu konfuzo donas al ni la esperantistoj la eblon nomi la ne-
esperantan literon W per kombino de la fontaj literoj: W=v+U=vu.
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Kirilico
La plej malnovaj skribajoj slavlingvaj estis faritaj per literoj
latinaj kaj grekaj. Kiel diras monaho Hrabro,

Post kiam la slavoj baptigis, ili provis skribi la slavan parolon
per la grekaj kaj latinaj literoj, sen adapto. Sed kiel eblas klare
skribi per la grekaj literoj 5orbv? , al xmBoTb?, all A3bIKb?
au aliajn similajn vortojn?

Efektive, en la bizancia epoko la mezgreka lingvo perdis la
sonon [b], kiun anstatatiis [v]; tial Kirilico ekuzis por [b] la
grafikan varianton B de la litero beto, konservante por [v] la
mezgrekan ¢efformon B (sambkiel la novlatina alfabeto diferenc-
igis I kaj J, V kaj U). La latina alfabeto ne havis problemon pri
[b], sed ankat gi malhavis literojn por b (mallongega o), X [j],
A (naza e) ktp. Entute Hrabro mencias 14 tiajn kromliterojn.

Tiel Kirilico disponigis sufi¢e plenan literaron por esprimi
preskall ¢iujn sonojn de tiama Slavono. Mankis nur aparta li-
tero por distingi inter [i] kaj [j], kvankam estis du literoj, I kaj
U, sendistinge uzataj por ajna el tiuj du sonoj.

I-dek estas samdevena kiel la latina I; kaj 1-ok estas la greka
eto (1), samdevena kiel la latina H (h). En la mezgreka lingvo la
«longa e» igis [i], kaj en Slavono U igis la preferata litero por
[i]; simila evoluo okazis pri la angla ee, kiun nun oni volonte

[27] [bogd], t.e. «dio> (greke mankas [b] kaj [5]).
[28] [jivotd], t.e. «vivo> (greke mankas [j] kaj [6]).
[29] [Ezikd], t.e. <lingvo> all Jlango> (greke mankas [€], [i] kaj [8]).
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uzas por prezenti la sonon [i] en la ¢inaj nomoj Lee, Mee, en la
araba nomo Al-Jazeera (Al-Gazira) ktp.

En sia fonetika rolo tiuj du i-literoj estis redundaj, kaj por la
slavaj lingvoj senbezonaj estis ®G)3VOV; tamen ili estis uzataj
por signi ciferojn en maniero konforma kun la kultura mondo-
lingvo (la greka). Krome, ¢ar la intervorta spaceto ne estis
praktiko generale akceptita, oni uzis, ekz-e, la oton (= omegon)
() vortkomence kaj la simplan O mezvorte, por tiel marki vorto-
limon®; pro la sama motivo, $parante multekostan pergamen-
on, la angla gis nun markas la vortofinon per y (kp fly — flies).

Tri literojn, mankantajn en la alfabetoj greka kaj latina, Kiri-

lico ¢erpis el la hebrea: 11 [c] kaj 4 [¢] devenas el cado (X), 111 [§]
devenas el Sin (V).
En la posta evoluo Slavono kaj aliaj slavaj lingvoj $angis sian

fonetikan sistemon, kio kaiizis alfabetajn reformojn. Sed tio est-
as aparta temo.
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